Wojewddzki Sad Administracyjny
w Warszawie
Jasna 2/4
00-013 Warszawa

Warszawa, dn. 11 pazdziernika 2017.
Adm-290/647/17

WYJASNIENIA
TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Wojewoddzki Sad Administracyjny w Warszawie, jako Zamawiajagcy w postgpowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn.:
LUtrzymanie czystosci w budynkach Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie” SPRAWA
WSA-ZP-10/2017 dziatajac zgodnie z dyspozycjg art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 teks jednolity) — udziela wyjasnief do ztozonych

zapytan dotyczgcych tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

1. Pytanie.
Na podstawie art. 38 ust. 1 w zw. z art. 36 ust. 1 pkt. 15 ustawy Prawo zamodwien publicznych
zwracamy sie z prosba o zmniejszenie ustalonego procentu zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy do 5% wskazujac, iz wymog zabezpieczenia realizacji umowy na tak wysokim poziomie
przy tak duzej wartos$ci zamoéwienia istotnie ogranicza konkurencje majac na uwadze, iz oznacza
konieczno$¢ poniesienia kosztow z tego tytutu ze Srodkéw wtasnych wykonawcy gdyz jest
wnoszone przed podpisaniem umowy. Taki wymog w rzeczywistosci moze pozbawi¢ mozliwosci
ubiegania sie o zamowienie podmiotom zdolnym do jego wykonania, posiadajacym stosowne
doswiadczenie jednakze nie moggcym sobie pozwoli¢ na wytozenie z géry tak znaczacej kwoty. W
tym miejscu nalezy wskazaé, iz nawet wniesienie zabezpieczenia w gwarancji oznacza, ze
wykonawca musi zapewni¢ odpowiednig kwote Gwarantowi tytutem zabezpieczenia sumy
gwarancyjnej. Nalezy podkreslié, ze zamowienia publiczne sg adresowane do podmiotow
zawodowo zajmujgcych sie przedmiotem zamowienia zatem prawdopodobiefstwo wadliwego
wykonania umowy jest niewielkie. Ponadto w ocenie wykonawcy maksymalna wartosc
zabezpieczenia nie powinna dotyczy¢ postepowan o tak duzej wartosci jak przedmiotowe
postepowanie.

Odpowiedz.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wniosek Wykonawcy.
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2. Pytanie.
Zamawiajgcy w SIWZ dopuszcza mozliwo$¢ udziatu w postepowaniu podmiotow dziafajgcych w
ramach konsorcjum. Zwazywszy na fakt, iz obserwowang na rynku praktykg jest sytuacja, w
ktérej o udzielenie zamowienia ubiegajg sie podmioty bedgce spdtkami kapitatowymi, dziatajgce
w ramach konsorcjum, a nastepnie — juz na etapie swiadczenia ustugi - faktury wystawiane sg
przez kilkanascie spotek cywilnych zatozonych przez konsorcjantdéw, powyisze moze budzi¢
watpliwosci co do zgodnosci takiej praktyki z przepisami ustawy z dnia 29.01.2004 r. ~ Prawo
zamowien publicznych oraz ustawy z dnia 11.03.2004 r. o podatku od towardéw i ustug (a
zwtaszcza z art. 113 ust. 11 9 dotyczgcym zwolnienn podmiotowych, art. 106a — 106qg dotyczagcym
zasad wystawiania faktur oraz art. 88 dotyczagcym braku prawa do odliczenia VAT) co
potwierdzajg kontrole podatkowe prowadzone w firmach $wiadczgcych ustugi outsourcingowe,
zwracamy sie z uprzejma prosbg o udzielenie informacji, czy Zamawiajacy po udzieleniu
zamowienia dopuszcza mozliwos¢ wystawiania faktur przez inny podmiot (de facto: przez innego
podatnika VAT), niz ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia cztonkowie konsorcjum?

Odpowiedz.
Zamawiajgcy nie dopuszcza mozliwosci wystawiania faktur przez inny podmiot, niz ubiegajacy sie
o udzielenie zamdwienia, tym samym nalezy uzna¢, ze Lider Konsorcjum zobowigzany bedzie w
takim przypadku wystawic¢ fakture VAT na catg kwote wynagrodzenia naleznego z tytutu ustug

wykonanych przez wszystkich Uczestnikow Konsorcjum.

3. Pytanie.
Prosimy o podanie powierzchni wyktadziny dywanowej przeznaczonej do prania na

poszczegolnych lokalizacjach.

Odpowiedz.
Warszawa, Jasna 2/4 -4.615,60 m?
Warszawa, Pankiewicza4 - 2.298,95 m’
Radom, Stowackiego 7 - 411,77 m?
4. Pytanie.

Czy w jakims$ zakresie mycia okien wystepuje konieczno$¢ pracy na wysokosci lub prac
alpinistycznych? Jesli tak, to w jakim.

Odpowiedz.
Warszawa, Pankiewicza 4 -mycie metodg alpinistyczng z zewnatrz przeszklonego szybu windy

68,60m?
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Radom, Stowackiego 7 - mycie z podnosnika lub tzw. zwyzki 10,84m?* — okna 1 pietro 2szt, 2
pietro - 3 szt.
5. Pytanie.
Czy w wypadku mycia obustronnego podana powierzchnia liczona jest jedno czy dwustronnie?
Odpowiedz.
Powierzchnie do mycia okien wyliczono z widoku elewacji zewnetrznej co oznacza iz podane
metraze oznaczajg powierzchnie okien do umycia z jednej strony, przy myciu obustronnym

nalezy podang powierzchnie do mycia przyja¢ razy dwa.

6. Pytanie.
Czy w poszczegolnych lokalizacjach wykonawca bedzie mogt przemieszczac sprzet windami po
kondygnacjach?

Odpowiedz.
Tak.

7. Pytanie.

Prosimy o potwierdzenie ilodci i wielkosci koszy na $mieci oraz niszczarek w poszczegolnych

lokalizacjach, gdyz w réznych miejscach sg podane rézne wartosci.

Odpowiedz.
Kosze:
Warszawa, Jasna 2/4 - 496 koszy max 35 |
Warszawa, Pankiewicza 4 - 113 koszy (51 szt.-20 |, 38 szt.-30 |, 24 szt.- 60I)
Radom, Stowackiego 7 - 52 kosze — poj. max 35 |
Niszczarki:
Warszawa, Jasna 2/4 - 18 szt. poj. 120I, 12 szt. poj. 60I, 91 szt. poj. 30l
Warszawa, Pankiewicza 4 - 10 szt. poj. 35l
Radom, Stowackiego 7 - 1 szt. poj. 160I, 16 szt. poj. 60 |
8. Pytanie.

Czy Zamawiajgcy udostepni pomieszczenia do przechowywania sprzetu typu maszyna szorujgco —
zbierajaca, odsniezarka itp.?
Odpowiedz.

Tak o ile zajdzie taka potrzeba.

9. Pytanie.
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Czy Kierownik Wykonawcy ma by¢ obecny na obiekcie Zamawiajgcego 5 dni w tygodniu w
godzinach 7.00 — 15.007 Czy tez moze by¢ na wezwanie pod telefonem?

Odpowiedz.
Kierownik Wykonawcy moze by¢ na wezwanie pod telefonem o ile nie ucierpi na tym jakos$¢

ustug.

10. Pytanie.
Kto zapewnia skrzynie na mieszanke soli i piasku?
Odpowiedz.

Skrzynie na mieszanke soli i piasku zapewnia Wykonawca.

11. Pytanie.
Czy Zamawiajgcy dopuszcza mieszanke sél-piasek do powierzchni utwardzonych?

Odpowiedz.
Zamawiajgcy dopuszcza mieszanke sol-piasek do powierzchni utwardzonych. Zamawiajgcy
zastrzega, iz schody wejsciowe do budynku zlokalizowanego przy ulicy Jasnej 2/4 w Warszawie
majg by¢ od$niezane recznie lub mechaniczne lub w przypadku gotoledzi poprzez stosowanie

materiatéw uszorstniajgcych (piasek) lecz z wytgczeniem stosowania mieszanek odmrazajacych.

12. Pytanie.
Czy zamawiajgcy udostepni miejsce na przechowywanie piasku, niezbednego do pracy w okresie
zimowym?

Odpowiedz.
Zamawiajgcy nie posiada miejsca na przechowywanie piasku, piasek nalezy uzupetniac

sukcesywnie wedtug potrzeb.

13. Pytanie.
Prosimy o podanie aktualnej miesiecznej wartosci ustugi z podziatem netto/brutto oraz nazwy
Wykonawcy.

Odpowiedz.
Zgodnie z trescig art. 38 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajgcy udziela wyjasnien
jedynie dotyczacych tresci Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zamowienia. Tre$¢ tego pytania

wykracza poza zakres SIWZ, w zwigzku z tym Zamawiajgcy nie udzieli na nie odpowiedzi.

14. Pytanie.
Zgodnie ze wzorem umowy, Zamawiajgcy przewiduje kary umowne za nienalezyte wykonywanie

ustugi. Czy Zamawiajgcy, po analizie ponizszych argumentéw Wykonawcy, zmodyfikuje wysoko$é
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kar umownych? Wykonawca wnosi o zmiane o 50% wysokosci kar, zastrzezonych przez
Zamawiajacego. W doktrynie prawa zamowiert publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie
Zespotdw Arbitrow przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych ustanawianie przez
zamawiajacego w umowie razgco wysokich kar umownych uzna¢ nalezy bezwzglednie za
naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji wyrazonej w przepisie art. 7 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 roku, nr 164, poz.
1163 z pdin. zm.), ktére moze by¢ uzasadniong podstawg do zadania uniewaznienia
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie art. 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy prawo
zamoéwien publicznych z uwagi, iz postepowanie jest obarczone wadg uniemozliwiajgcg zawarcie
waznej umowy w sprawie zamodwienia publicznego. Stanowisko powyzsze znajduje petne
potwierdzenie m.in. wyroku Zespotu Arbitréw z dnia 23 sierpnia 2007 r. sygn. akt: UZP/Z0/0-
1030/07. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara umowna (odszkodowanie umowne) ze swojej istoty ma
charakter wytacznie odszkodowawczy i kompensacyjny, a nie za$ prewencyjny. Ustalenie przez
Zamawiajgcego zbyt wygdrowanych kar umownych dla wykonawcdéw stanowi zatem bezspornie
razace naruszenie prawa w zakresie rownosci stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do
sprzecznosci celu takiej umowy z zasadami wspotzycia spotecznego i skutkowa¢ winno
bezwzgledng niewaznos¢ czynnosci prawnej na podstawie przepisu art. 3531 k.c. w zwigzku z art.
58§ 1k.c.
Odpowiedz.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wniosek Wykonawcy.

15. Pytanie.
Zwracamy sie 0 zamieszczenie w projekcie umowy, postanowienia umozliwiajgcego stronom
rozwigzanie umowy za 3 miesiecznym wypowiedzeniem. W przypadku uméw dtugoterminowych
zawieranych na okres 2 - 3 lat w momencie zawierania umowy strony nie sg w stanie przewidzie¢
wszystkich okolicznosci oraz czynnikdéw mogacych mie¢ negatywny wptyw na wykonywanie
zobowigzan umownych dla kazdej ze stron, jak réwniez w sposob kompleksowy i wyczerpujgcy
uregulowaé procedury postepowania w takich wypadkach. Wprowadzenie mozliwosci
rozwigzania umowy za wypowiedzeniem ma na celu stworzenie podstaw prawnych do
zakoniczenia stosunku prawnego pomiedzy stronami, jezeli z okreslonych powoddéw nie sg one
zainteresowane dalszym kontynuowaniem wspétpracy na dotychczasowych warunkach. Majgc na
wzgledzie dynamike zycia gospodarczego, czyli pojawianie sie nowych technologii wykonywania
zamowien, czy tez nowych srodkéw, moze po kilku latach dojsé do sytuacji, gdy jedna ze stron w

tym rowniez zamawiajacy bedzie chciat skorzystaé z jednostronnego uprawnienia do zakoriczenia
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umowy przed uptywem jej obowigzywania. Obowigzujgce przepisy ustawy prawo zamoéwien

publicznych nie zawierajg w tym zakresie zadnych zakazow.

Odpowiedz.

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wniosek Wykonawcy.

16. Pytanie.

Zgodnie z instrukcjg, zawartg w jednolitym europejskim dokumencie zamoéwienia w czesci D:
Jezeli tak i o ile jest to wiadome, prosze poda¢ wykaz proponowanych podwykonawcow”,
wnosze o zmiane zapisu SIWZ w rozdz. XVIII pkt. 3) na: Zamawiajacy zada wskazania przez
wykonawce czesci zamowienia, ktorych wykonanie zamierza powierzy¢ podwykonawcom, i
podania przez Wykonawce firm podwykonawcéw o ile jest to wiadome. Prosze takze o
wykreslenie zapisu z rozdz. XVIII pkt. 3, wskazujgcego koniecznos¢ dotgczenia do oferty JEDZ
podwykonawcy lub jego ewentualne uzupetnienie — zgodnie z ponizszg propozycjg: Wykonawca
zwolniony jest z obowigzku przedktadania oswiadczenia JEDZ Podwykonawcy, jesli na etapie
sktadania ofert nazwy firm Podwykonawcéw nie sg mu wiadome. Wykonawca, ktorego oferta
zostanie wybrana jako najkorzystniejsza, a ktory zamierza powierzy¢ czgs¢ zamowienia
podwykonawcy, zobowigzany jest do przedtozenia przed podpisaniem umowy oswiadczenia JEDZ
podwykonawcy oraz dokumentow potwierdzajagcych brak istnienia podstaw do wykluczenia

wobec podwykonawcy.

Odpowiedz.

17.

Tres¢ zapisu klauzuli XVIil ust. 3 SIWZ w. brzmieniu: ,Jezeli Wykonawca zamierza powierzy¢
wykonanie czesci zamowienia podwykonawcom...” to tryb warunkowy i oznacza, ze Wykonawca
zwolniony jest z obowigzku przedktadania oswiadczenia JEDZ podwykonawcy, jesli na etapie
sktadania oferty podwykonawcy nie s3 mu wiadomi. Wykonawca, ktérego oferta zostanie
wybrana jako najkorzystniejsza, a ktory bedzie zamierzat powierzy¢ cze$s¢ zamowienia
podwykonawcy, zobowigzany bedzie do przedtozenia przed podpisaniem umowy os$wiadczenie
JEDZ podwykonawcy oraz dokumenty potwierdzajgce brak istnienia podstaw do wykluczenia
wobec podwykonawcy. Powyisze oznacza, iz nie jest konieczna zmiana zapiséw SIWZ w tym

zakresie.

Pytanie.

Zamawiajacy we wzorcu umowy okre$la sposéb regulowania ptatnosci za wykonang ustuge na
podstawie wystawionej przez Wykonawce faktury VAT. Czy zamawiajgcy akceptuje wystawianie

i dostarczanie w formie elektronicznej, w formacie PDF: faktur, faktur korygujgcych oraz

duplikatéw faktur, zgodnie z art. 106n ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i
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ustug (tj. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z pozn. Zm.)? Jezeli tak, to bardzo prosze o modyfikacje wzorca

umowy w zakresie sposobu rozliczania sie z wykonanej ustugi poprzez dodanie nastepujgcych

zapisow:

1. Strony akceptujg wystawianie i dostarczanie w formie elektronicznej, w formacie PDF: faktur,

faktur korygujgcych oraz duplikatéw faktur, zgodnie z art. 106n ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o

podatku od towardw i ustug (tj. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z pdzn. Zm.).

2. Faktury elektroniczne bedg Zamawiajgcemu wysytane na adres e-mail: ...............

3. Zamawiajacy zobowigzuje sie do poinformowania Wykonawcy o kazdorazowej zmianie ww.

adresu mailowego.

4. Osoba upowazniong do kontaktow w sprawie e-faktur ze strony Zamawiajacego jest ...............
Odpowiedz.

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wniosek Wykonawcy.

Wyjasnienia tresci SIWZ sg wigzace dla wszystkich uczestnikéw postepowania, stajg sie integralng
czescig specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia i nalezy je uwzgledni¢ przy sporzadzaniu oferty.
Tres¢ wyjasnien SIWZ nie zmieniajg w istotny sposdb ustalonych zasad postepowania przetargowego a
takze przedmiotu zamowienia, w zwigzku z powyzszym Zamawiajacy nie przedtuza wyznaczonego

terminu skfadania ofert.

DY REKTOR
iegy Sadu Adminis|

podpis osoby upowaznionej
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